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Abstract

Elections are central elements of democratic systems as they provide the public with the opportu-
nity — with some restrictions established by legal arrangements such as quotas — to make their
voices heard. In other words, it is through election results that we learn a great deal about the
social and political circumstances in a country. This paper follows the electoral trends in European
countries since the beginning of the 1990s as far as the data makes it possible. In order to create a
comprehensive analysis, turnout rates, voter preferences and other major determinants shaping
preferences — whether influential economic or identity factors — are considered. Europe is defined,
in this research, as all of the EU member states, making a highly complicated and heterogeneous
collection. As the trends in these different countries can be expected to diverge, a regional
comparison between Western, Northern, Southern and Eastern Europe is provided so that the
similar and different electoral trends in these regions are presented clearly.

Giris

Bir Ulkedeki sosyal ve siyasi gelismeleri takip etmenin en etkili yontemlerinden biri se¢men
hareketini izlemektir. Segmenin secimlere gosterdigi ilgiden yaptigi tercihlere kadar attigi her adim
o lUlkedeki mevcut duruma dair bir takim mesajlar igerir. Bu ¢alisma Avrupa’da se¢gmen davranigini
incelerken Avrupa’nin geneli igin gegerli olabilecek trendleri vurgulayacak ve ayni zamanda da
Avrupa Ulkelerini dort farkh bolge icerisinde — Bati Avrupa, Kuzey Avrupa, Gliney Avrupa ve Dogu
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Avrupa olmak Uzere — ele alarak bolgesel farkhliklari tartisacaktir. Calismanin nihai amaci ise bu
trendleri ortaya koymanin 6tesinde bunlari doguran nedenleri ortaya ¢ikartip bu gelismelerin
Avrupa siyasetinin gelecegi Uzerinde olusturabilecegi etkiler ve hatta bunlarin Tirk siyasetine
yapabilecegi muhtemel yansimalar (izerine ¢ikarimlarda bulunmaktir.

Yukarida da belirtildigi gibi Avrupa icerisindeki tlkeler kolaylikla genellenebilecek, tek bir potada
birlestirilebilecek (lkeler degildir. Yine de bdlgesel farkhliklar Gizerine konusmaya gecmeden 6nce
Avrupa’da su an hakim olan trendin sag siyasete yonelis oldugunu vurgulamak yerinde olacaktir.
Bu genel ¢ikarimi yaparken llkelere ait secim sonuglarinin yani sira Avrupa seviyesinde yapilan tek
secimden, Avrupa Parlamentosu (AP) segimlerinden, bahsetmek gerekir. Son AP segimlerinden
merkez sag galip cikarken asiri sag oylarin da artmakta oldugu gézlemlenmektedir. Asiri sagin bu
yukselisi AB sosyal ve siyasi yasaminin gelecegi adina 6nemli sinyaller vermektedir. Asiri sag derken
burada milliyetgi, dolayisiyla da gé¢gmen (bu noktada Musliman gégmenlere yapilan vurgu son
derece onemlidir) karsiti politikalar benimseyen partilerden bahsediliyor. Bu partilerin yiikselisi
uzun vadede AB entegrasyonu acisindan da, Tirkiye-AB iliskileri agisindan da, Avrupa’da liberal
demokrasinin isleyisi agisindan da sorunlar dogurabilir. Tabii ki yine bu noktada Avrupa’nin ne
derece heterojen bir yapiya sahip oldugunu bir kez daha hatirlamakta ve bu bahsettigim trendin
tim Avrupa’da gecerli olmadigi notunu diismekte yarar var. Ornegin Hollanda’da 2010
secimlerinde % 15’lik oy oranini yakalamis olan Geert Wilders’in Ozgiirliik Partisi’nin oyunun
2012’de % 10’a gerilemesini olumlu bir gelisme olarak not etmek gerekir (European Election
Database, Netherlands: Parliamentary Elections 1994-2012). Asiri sag partilerin yani sira Avrupa’da
son yillarda 6nemini arttiran baska kiiglik partiler de mevcuttur; 6rnegin Yesiller. Dolayisiyla resme
daha genis bir agidan bakarak Avrupa’da giderek yayginlasan ikinci bir trendin ise se¢men
tercihlerinin ana akim partilerden kiiglik partilere yonelmesi oldugunu sdylemekle yetinmek
gerekir.

Avrupall se¢gmen tercihlerine dair bu iki trendi vurguladiktan sonra artik bolgesel analizler ile
ilerlemenin ve bdlgeler arasi farklilik ve benzerlikleri bu tartisma sirasinda vurgulamanin yerinde
olacagl kanaatindeyim. Bu noktada belirtmem gerekir ki bu bdlgesel gruplandirmalari yaparken
cografi kriterlerin yani sira tlkelerdeki siyasal yapi ve demokrasinin tarihsel durumu da gbz 6niine
alinmistir. Asagida goreceginiz bolgesel analizlere konu olan rakamlar bahsi gegen Ulkelerdeki
genel secim —1990-2012 yillari arasinda yapilmis olan segimler — sonuglari tizerine insa edilmistir.

Bati Avrupa

Bati Avrupa grubunda ele alinan Ulkeler Avrupa’nin en gligll, en ¢ok dikkat ¢eken Ulkeleridir. Bu
ulkelerdeki demokratik siyasetin de gelismis ve yerlesmis olduguna inanilir. Bu bolgesel gruplarin,
en azindan bazilarinin zaman iginde genisletilmesi ve daha ¢ok llkeyi ele almasi planlanmaktadir
ancak arastirmanin ilk asamasinda her gruptan en az Ug Ulke ele alinmistir. Bati Avrupa grubu
dahilinde ele alinan iilkeler; ingiltere, Fransa, Almanya, Hollanda ve isvigre’dir.

Bu Ulkelerdeki segmen davranigi incelenirken ilk gbze ¢arpan segimlere katilim oranlarinin yillar
icerisinde azalan bir trend gosteriyor olmasidir. Oranlar tlkeden Ulkeye degisiklik gostermektedir
ancak genel trendin ortalama % 5-6’lik bir diists oldugunu séylemek mimkiin. Buradaki istisnanin
isvigre oldugunu mutlaka vurgulamak gerekir. Ancak su da ilave edilmelidir ki isvigre ayni zamanda
bu tilkeler icerisinde en diisiik katihm oranina sahip olan tlkedir. isvigre halkin % 50’sinin dahi
segimlere katihm gostermedigi bir Glkedir. Asagidaki grafikte bu beg llkenin 1990-2012 arasinda
yapilan tim genel segimlerindeki segmen katilim oranlarindaki degisim gdsterilmistir. Burada
grafik gizgilerinin uzunluklar farklidir ¢linkii bu yillar arasinda yapilan segim sayilari tlkeden ulkeye
degismektedir; dolayisiyla Ulkelere ait veri sayisinda da farkhliklar mevcuttur. Grafik okunurken

Kiiresel Egilimler Serisi | Calisma Kagidi No. 7 2



Avrupa'da Se¢men Davranisi: Bélgesel Farkliliklarin Onemi | Nazli Cagin Bilgili

cizgilerin uzunluklarina degil yonelimlerine dikkat edilmelidir. Fransa, Almanya ve Hollanda’daki
disisin dikkate deger oldugunu da pesinen vurgulamak gerekir.

Sekil 1. Bati Avrupa Ulkeleri Segimlere Katilim Oranlari
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Kaynak: International Institute for Democracy and Electoral Assistance, Voter turnout data for
Switzerland, Germany, United Kingdom, Netherlands, France.

Avrupa’da genel olarak gozlemlenen sag siyasetin yukselisi Bati Avrupa Ulkeleri arasinda da
oldukga net hissedilmektedir. Bahsi gecen bes llkede de merkez sag partilerin son segimlerde en
ylksek oyu alan partiler oldugu goérillyor. Fransa’da merkez sag koalisyonu son iki secimde diger
tim partileri buyuk bir farkla geride birakmis, yikselis gdsteren merkez sol dahi % 15’lik bir fark ile
koalisyonun gerisinde kalmigtir (European Election Database, France: Parliamentary Elections
1993-2007). isvicre, Hollanda ve ingiltere’de de merkez sag partilerin oylari yiikselen bir trend
izlemis ve bu partiler segimlerden birinci parti olarak ¢ikmiglardir. Almanya’da ise merkez sag parti,
Hristiyan Demokrat Birligi, oylari % 2’lik bir dists gorse de, oylarinda ¢ok daha ciddi bir azalma
yasanan Sosyal demokrat Parti’den % 10 fazla oy alarak son segimleri dnde kapatmayi basarmistir
(European Election Database, Germany: Parliamentary Elections 1990-2009).

Sagin galibiyetinin yani sira ortaya gikan bir basgka trend ise kiiglik partilerin yikselisidir. Bilhassa
Almanya ve isvicre’de bu egilimi acikgca gérmek miimkiin. % 10-15 oy orani araliginda, Alimanya’da
Uic parti (European Election Database, Germany: Parliamentary Elections 1990-2009), isvicre’de ise
iki parti (European Election Database, Switzerland: Parliamentary Elections 1991-2011) yer
almakta. ingiltere gibi iki partili sisteme sahip bir iilkede dahi bu egilim géze carpiyor. Beklentiler
ise gelecek yillarda kiglik partilerin 6neminin daha da artacagi yoniinde. Fransa’da kiigtk partilerin
son iki segcimde oy kaybetmesi tam da ayni zamanda olusturulan merkez sag koalisyonun bu oylari
¢ekmis olmasina baglanmakta iken Hollanda’da 2010 segimlerinde blyuk basari gostermis klglk

Kiiresel Egilimler Serisi | Calisma Kagidi No. 7 3



Avrupa'da Se¢men Davranisi: Bélgesel Farkliliklarin Onemi | Nazli Cagin Bilgili

partilerin 2012’de bu Onemlerini kaybetmeleri AB karsiti politikalarin kaybettigi yoninde
yorumlanmistir. Yine de Hollanda’da tam % 10 sinirinda halen iki kiguk parti gorilebilmektedir
(European Election Database, Netherlands: Parliamentary Elections 1994-2012).

Kuzey Avrupa | iskandinav Ulkeleri

Danimarka, isve¢ ve Norve¢’ten olusan bu iilke grubunun dikkat cekici ilk &zelliklerinden birisi Bati
Avrupa ile karsilastirildiginda oldukga yliksek goziken segimlere katilim oranlaridir. Bu g Ulke
icerisinde en diisik katihm orani Norveg’'te gézlenmektedir ancak Norveg’teki katilim oranlari Bati
Avrupa Ulkeleri icerisindeki en yliksek degerlere sahip (lkelerin ylzdeleri ile yarisabilecek derecede
yuksektir. Dahasi bu ulkelerin katihm oranlari yillar igerisinde incelendiginde de azalan bir trend
gdzlemlenmez. Genellikle dalgali bir yapiya sahip olan secim katilimi, yalnizca isve¢’te yaklasik
% 4’lUk bir dists gostermektedir ancak bu llkede elde edilen en diisiik oran bile % 82 oldugu igin
iskandinav Ulkesi se¢meninin Bati Avrupa se¢meninden daha katilimci oldugunu sdylemek
mimkiindir. Asagidaki grafikte secimlere katilim ylizdelerini gosteren eksen % 30 ile % 90 arasina
ayarlanmigtir ki Sekil 1’de gosterilen Bati Avrupa katilim ylzdeleri ile kolaylikla karsilagtirma
yapilabilsin.

Sekil 2. iskandinav Ulkeleri Segimlere Katilim Oranlan
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Kaynak: International Institute for Democracy and Electoral Assistance, Voter turnout data for
Denmark, Sweden, Norway.

iskandinav (lkelerinin en belirgin &zelliklerinden birisi de sosyal demokrat partilerin bu
ulkelerdeki gucudir. Sosyal devlet anlayisinin son derece gelismis oldugu, sosyal demokrat
partilerin de yliksek oranlarla segimlerden c¢iktigi bu Ulkelerde dahi son segimler dikkatlice
incelendiginde ylikselen bir sag egilimden bahsetmek mimkin goriinliyor. Bahsi gecen (¢ llkeden
yalnizca Norvec¢’te halen secimlerden net bir Gstlinlik ile ¢ikan bir sol partiden bahsedebiliriz ki
burada bile asiri sag ilerleme Partisi’nin her secimden oylarini arttirarak ¢iktigini ve son iki secimde
% 20’lik oy oranini gegtigini gériyoruz. Dahasi ayni llkede yine sag blok partilerden Muhafazakar
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Parti de her se¢imden % 15’in lizerinde oy ile ¢ikmistir (European Election Database, Norway:
Parliamentary Elections 1993-2009). isve¢’'te son secimlerde oylari azalan isve¢ Sosyal Demokrat
Partisi ile oylari artan Muhafazakar Parti’'nin son secimlerde % 30’luk oy oraninda bulustugu
goriliyor. Danimarka 6rneginin ise diger iki ilkede — bilhassa da Danimarka’dakine ¢ok benzer bir
trend izleyen isve¢’te — gelecekte nasil bir siyasi tablonun ortaya ¢ikacagina dair bir fikir verdigi
disundlebilir. Alttan oylarini arttirarak gelen Danimarka Liberal Partisi oylari azalan Danimarka
Sosyal Demokrat Partisi’ni geride birakarak son dort segcimden galip olarak ¢ikmayi basarmistir.

Sekil 3. isveg Sosyal Demokrat Partisi ve Muhafazakar Parti Oy oranlari (isveg)
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Kaynak: European Election Database, Sweden: Parliamentary Elections 1991-2010.
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Sekil 4. Danimarka Sosyal Demokrat Partisi ve Danimarka Liberal Partisi Oy Oranlari (Danimarka)
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Kaynak: European Election Database, Denmark: Parliamentary Elections 1990-2011.

Giliney Avrupa
Giiney Avrupa ilkeleri grubunda analize katilan (lkeler su asamada ispanya, Portekiz ve
Yunanistan ile sinirlandirilmistir. Bir sonraki asamada italya da bu gruba katilacaktir.

Su asamada incelemeye alinan g (lkeye dair secmenlerin oy kullanma oranlarina bakildiginda
1990-2012 arahginda oy kullanma oranlarinin yaklasik % 10 azaldigi gortlmektedir. Gerek katilim
ylzdeleri gerekse bu ylzdelerde yasanan disis dikkate alindiginda, Gliney Avrupa Ulkelerine ait
bu bilgilerin Bati Avrupa Ulkelerine ait olanlar ile son derece yakin oldugunu sdéylemek
mUamkunddr.

Bu (¢ Ulkede gozlenen secmen tercihleri detayh bir bicimde incelenmeden 6nce belirtilmesi
gereken ¢ok 6nemli bir nokta 2008 kiresel ekonomik krizinin bilhassa Yunanistan siyaseti (izerinde
yarattigl etkidir. Yunanistan acisindan son derece ciddi hatta yikici olarak ifade edilebilecek
sonuglar doguran ekonomik krizin etkileri 2009 segimlerinden ziyade 2012 segimlerinde kendisini
kuvvetli bir bicimde hissettirmistir. Oncelikle oy kullanma yiizdeleri {izerinden bir érnek verecek
olursak 1990’daki secimlerde % 79 olan katilim orani, 2009°da % 70’e dlismiis ancak 2012’de bu
deger % 65’e gerilemistir. Yani 2009 yilina kadar alti segimde % 9 puan gerileyen katilim, yalnizca
bir secim sonra ve yalnizca Ug yil sonra % 5 daha gerilemistir (International Institute for Democracy
and Electoral Assistance, Voter Turnout Data for Greece). Buradan ¢ikarilacak ilk sonug ekonomik
krizin etkisinde ciddi sorunlar yasamakta olan Yunanistan halkinin siyasi iradenin hayatlarina dair
kayda deger bir fark yaratamayacak olduguna inanmis olmasi, secimlere katilmanin yani Ulkeyi
yonetecek siyasi iktidarin belirlenmesinde rol oynamanin 6nemli olmadigini disinmesi ve
dolayisiyla da secimlere pek de yiksek ilgi gostermemis olmasidir.

Seg¢men tercihleri incelendiginde ise yine 2012 segiminde Yunanistan halkinin radikal tercih
degisikliklerine gittigi gorilebilir. Yalnizca Gg yil 6nce % 33 ve % 43 oraninda oylar olan (lkenin iki
ana akim partisi Yeni Demokrasi Partisi ve Panhelenik Sosyalist Hareket sirasiyla % 18 ve % 13 oy
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oranlarina kadar gerilemistir. Bu ana akim partiler tarafindan kaybedilen oylari ise sirasiyla Radikal
Sol ittifak (% 16), sag politikalara sahip Bagimsiz Yunanlar (% 10), asiri sagci, irk¢i kesimin temsilcisi
olarak gorilen Altin Safak (% 6) ve Demokratik Sol (% 6) paylasmistir (European Election Database,
Greece: Parliamentary Elections 1990-2012). 2012 segimlerinde karsilasilan tim bu radikal
degisiklikler dolayisiyla asagidaki analizde Gliney Avrupa Ulkeleri dikkate alinirken Yunanistan’in
hem 2009 hem 2012 segim sonuglarina isaret edilmesi gerekmistir.

ispanya ve Portekiz’in 1990-2012 yillari arasindaki secim sonuglari incelendiginde iki ana akim
partinin one ¢iktig, kiigik partilerin ise pek bir varlik gdsteremedigi gérilmektedir. Bu partiler %
10 cizgisi civarinda ve ¢ogunlukla altinda bulunmaktadirlar (European Election Database, Spain:
Parliamentary Elections 1993-2011 & European Election Database, Portugal: Parliamentary
Elections 1991-2011). Yunanistan igin de son yasanan degisiklikler bir yana birakilip 1990-2009
periyodu dikkate alindiginda ayni durumun Yunanistan igin de gegerli oldugu sdylenebilir. Ancak
Yunanistan’i diger iki Gliney Avrupa Ulkesinden ayiran dnemli bir bulgu, 1990-2009 arasi dikkate
alindiginda dahi, diger iki Glkede — aslinda tiim Avrupa’da — gorilen sagin ylkselisinin Yunanistan
icin gecerli olmamasidir. ispanya ve Portekiz’de merkez sag partiler 2009 itibari ile merkez sol
partilerin Gzerine ¢ikip 2011 segimlerini kazanirken, Yunanistan’da 2009’da sol egilimli Panhelenik
Sosyalist Hareket’in yikselisi, 2011’de ise iki ana akim partinin de dramatik diigiisi gorilmektedir.
Guney Avrupa Ulkeleri segmen tercihleri Bati ve Kuzey Avrupa Ulkelerindekilerle karsilastirildiginda
goze carpan ilk 6zelliklerden biri de bu llkelerdeki ana akim partilerin yer yer % 40’lari bulan hatta
bu seviyenin de lzerine ¢ikan oy oranlaridir. Bu oranlar diger iki gruptaki tlkelerde pek de sik
rastlanilan oranlar degil.

Bu Ug ulke ile ilgili belki de en net bulgu 2008 6ncesi segimlerden galip ¢ikan tiim partilerin takip
eden yillarda gli¢ kaybetmis olmasidir. Yani 2008 yili bu Glkeler igin bir kirllma noktasi olmustur. Bu
durum Avrupa sosyal ve siyasi yasaminin son dort yilina damga vuran ekonomik kriz ekseninde
degerlendirildiginde Gliney Avrupali se¢gmenin mesaji oldukga agiktir. Segmen ekonomik kriz ile
karsilastig yillarda hilkiimette olan parti ya da partileri mutlaka cezalandirmistir. Béylesine net bir
trend krizden pek de etkilenmemis Kuzey Avrupa llkelerinde de Bati Avrupa Ulkelerinin pek
c¢ogunda da gozlemlenmemektedir.

Dogu Avrupa

Ekonomik kriz Gliney Avrupa siyasetini ne kadar karmasik hale getirmis olsa da kuskusuz bu
¢alismada ele alinan dort bolgeden en karmasik siyasi yapiya sahip olani Dogu Avrupa ulkeleridir.
Bunun baslica nedeni bu llkelerin gérece yeni olan demokrasileri ve bu demokrasilerin insasi ve
kalici hale getirilmesi konusunda yasanan sikintilardir. Dogu Avrupa Ulkeleri halen siyasetgilerin
kurumlardan daha énemli olmasi, oylarin degiskenligi, populizmin glici gibi nedenlerle elestirilen
siyasal sistemlere sahiptirler. Bélgedeki demokrasinin ne derece saglam oldugu ve ne derece
yerlestirilebildigi ile ilgili de endiseler devam etmektedir.

Bu Ulkelerde demokrasinin gelecegine dair endiseleri besleyen bulgulardan biri de 1990-2012
yilllari arasinda oy kullanma oranlarinda yasanan ciddi dugslstir. Halkin siyasete dair sesini
duyurmaya karsi isteksizligi olarak yorumlanan bu durum analistlerin endiselerini daha da
kabartmaktadir. Asagidaki grafik, bu Ulkelerde yasanan oy verme oranlarindaki diigsiisiin yukarida
bahsedilen diger bolgeler ile kiyaslandiginda hepsininkinden daha sert bir diigsiis oldugunu gozler
online sermektedir. Grafikteki oy oranlari yine % 30 — % 100 (bu kez % 90 Uzerinde katilim oranlari
oldugundan st sinir % 100’e gekilmistir) araliginda verilmistir ki 6nceki grafikler ile karsilagtirma
yapmak miimkiin olabilsin.
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Sekil 5. Dogu Avrupa Ulkelerinde Sec¢imlere Katilim Oranlari
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Kaynak: International Institute for Democracy and Electoral Assistance, Voter turnout data for
Czech Republic, Romania, Slovakia, Hungary.

Bu gruptaki Ulkeler arasinda se¢men tercihlerine dair ortak bir egilim yakalamak pek de
mimkin gézikmemektedir. Cek Cumhuriyeti’nde ana akim iki partinin oy oranlarinin 2006’dan
2010’a dususe gectigi ve bu partiler tarafindan kaybedilen oylarin son secimler 6ncesinde kurulan
iki yeni parti tarafindan kazanildigi goriilmektedir. Yani Cek siyasi sisteminde dikkate deger parti
sayisinda artis yasanmistir. Yeni kurulan ve ilk se¢cimlerinde % 10’un (izerinde oy alan TOP-09 ve
Kamu lisleri Partisi, sag kanada ait partilerdir (European Election Database, Czech Republic:
Parliamentary Elections 1990-2010). Bu sekliyle Cek Cumhuriyeti’'ndeki degisimi Bati Avrupa
Ulkelerinde yasananlarla benzerlik gostermektedir. Yukarida ele alinan diger Ulkelerde ise siyasi
durum Cek Cumbhuriyeti’ndekine pek de benzememektedir. Slovakya’da Sosyal Demokrasi Partisi
son ¢ secimdir agik ara farkh bir sekilde segimlerden birinci parti olarak ¢ikmakta ve oylarini
% 13’ten % 45’e kadar ylkseltmektedir. Slovakya’da son segimlerde bu parti disinda % 10’un
Uzerinde oy alabilmis bir parti bulunmamaktadir (European Election Database, Slovakia:
Parliamentary Elections 1990-2012). Macaristan’da ise tam da Slovakya’nin aksine siyaseti
milliyet¢i muhafazakar olarak tanimlanan Macaristan Halk Birligi, 1994’den beri oylarini
yukseltmeyi basarmis ve 2010’da segimlerden ilk parti olarak ¢ikmistir (European Election
Database, Hungary: Parliamentary Elections 1990-2010). Romanya’da ise % 32 oy oraninda oylarini
esitleyen ana akim, sag ve sol, partiler ile son segimlerde oylarini neredeyse % 20’ye kadar
yukseltmis bulunan Hristiyan Demokrat Parti dikkat cekiyor (European Election Database,
Romania: Parliamentary Elections 1992-2008).

Bu bolgede ortak bir segmen egilimine rastlanmiyor olmasinin nedeni bdlgenin demokrasiye
dair sorunlari olabilir. Siyasal figlirlere ¢ok fazla bagli, ideolojiden ¢ok popilizmin segmen
tarafindan dikkate alindigi bir sistemde bu tip bir sonu¢ sasirtici olmaz. Dolayisiyla su asamada
secim sonugclarina dair verilerin Dogu Avrupa demokrasilerine ait endiseleri dogrular nitelikte bir
resim ortaya koydugunu soyleyebiliriz. Ancak bu karmasik resmi daha anlasilir kilmak adina
bundan sonraki asamalarda yapilmasi gereken bu Ulkelerdeki se¢menin tercihlerinin altinda yatan
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nedenlerin arastirilmasi ve esas nedenlerin ekonomik mi, ideolojik mi, kisisel mi olduguna bu
sekilde karar verilmesidir.

Sonug

Yukarida tartisilan bulgulari segimlere katilim ve se¢gmen tercihi gibi iki ana baslikta toparlayarak
bélgesel bir karsilagtirma yaptigimizda segimlere katilim oranlari bakimindan bélgeler arasinda
ciddi farkhhklar oldugu gérilmektedir. Bati ve Gliney Avrupa % 65 civari katilim orani ve 1990-2012
periyodunda bu oranlarda ortalama % 7-8 diisus ile benzer bir seyir izlerken, Kuzey Avrupa’da hem
katilim oranlarinin daha yiksek oldugu hem de bu oranlarda azalmanin bu bdlgede genel bir trend
olarak karsimiza ¢itkmadigi agiktir. Dogu Avrupa’nin ise segimlere katilim oranlarinda Bati ve Gliney
Avrupa’da gézlemlenenden ¢ok daha sert bir diistis yasadigi rakamlarla ortaya konulmustur.

Seg¢men tercihleri agisindan bakildiginda ise ilk sdéylenmesi gereken Dogu Avrupa’da karsimiza
¢tkan karmasik durumdur. Bu bolge igin net bir trendden bahsetmek su an igin muimkiin
gozikmemektedir. Diger l¢ bolgeyi ele aldigimizda ise se¢gmenin yilikselen sag egiliminin agikga
kendisini gosterdigini soyleyebiliriz. Bu trendde en agik istisna ise Yunanistan’dir.

Yukarida incelenen segim sonuglari gostermektedir ki giris bolimuinde genel anlamda Avrupa’da
gozlemlenen bir trend olarak bahsedilmis olan ana akim partilerden ziyade kiiglik partilerin 6nem
kazaniyor olmasi ancak Bati Avrupa Ulkelerinde goriilen bir egilimdir. Ne Kuzey ne de Giliney
Avrupa’da benzer bir trendle karsilagilmistir. 2012 segiminde Yunanistan’in ortaya koydugu tablo
bu noktada da istisna teskil etmektedir. Ancak yukarida da bahsedildigi gibi Yunanistan’in bu &zel
durumunu 2008 kiresel ekonomik krizinden aldigi ciddi yaralar Uzerinden degerlendirmek
gereklidir. Aslinda krizin yalnizca Yunanistan degil tim Gliney Avrupa ulkelerinin siyasal yasami
Uzerinde kayda deger etkisi olmustur. Kriz sirasinda bu Ulkelerde hiikimette bulunan partilere
verilen halk desteginin 2008 sonrasinda giderek azalmasi bunun en agik 6rnegidir.
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