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BACHRIEV, Karim: Slovo o slobode slova. Moskva: R. Elinin
Publishing House, 2004. 344 stran. ISBN 5-86280-016-6

O slobode slova (ved na zaciat-
ku bolo slovo) sa uz popisali tony
papiera, tisice knih, a predsa je tito
téma stale Ziva, bolestiva a v zdsade
nepostihnutelna.

Pisat o slobode slova v kraji-
nach, kde md demokracia ,trvaly
pobyt® je iné nez v krajinach, kde
sa skuto¢ny zurnalista a jeho rodi-
na permanentne vystavuju nebez-
pecenstvu, Ze zajtra tu uz nemusia
byt, a to de jure, ale aj de facto. Post-
sovietsky priestor je priam ucebni-
covym prikladom tejto paradigmy,
nehovoriac o kultirne vzdialenej
Strednej Azii ¢i o hodnotovo uplne

odlisSnom a geograficky vzdiale-
nom Uzbekistane.

Predstavovana kniha je zaujima-
va z niekolkych dévodov. Predo-
vsetkym preto, ze sa v nej erudova-
ne pise o vecnom vztahu medzi
mocou a slobodou. Autor ¢itatelovi
pontka svoj sen - sen o Pax de-
mocratica.

Zaroven tieZ preto - hoci sa uz
opakujem, je to velmi vazne pre po-
chopenie atmosféry publikicie - ze
kniha bola napisand a je k dispozicii
(s problémami) v krajine, kde je slo-
vo (vsetky jeho podoby) pravdepo-
dobne najviac kontrolované mocou.
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Autorova kritika cenzury (na-
priek tomu, Zze Ustava Uzbekistanu
cenzuru priamo zakazuje, do roku
2002 bola oficidlne vsadepritomna
a potom sa transformovala na nevi-
ditel'ny, ale o to energickejsiu auto-
cenzuru malosti a pitolizacstva) je
ucebnicovym prikladom racional-
nej kritiky moci a jej aktérov. Nejde
len o kritiku z pohladu amoralnos-
ti systému, ale aj o fakt, Ze samotny
systém nie je v suc¢asnosti vseobec-
ne schopny plnit svoje funkcie.

Autor knihy sa narodil v roku
1962 nedaleko Samarkandu. Studo-
val v Samarkande a v Moskve. Bol
jednym zo zakladatelov nezavislych
novin Naurriat (Sloboda) a pracoval
ako ich séfredaktor. V rokoch 1990
- 1995 bol poslancom uzbeckého
parlamentu. V sicasnosti pracuje
ako pravnik v medzinarodnej orga-
nizacii Internews-Uzbekiston, ktorej
aktivity sposobuju oficidlnemu
Taskentu stdle vicsie bolesti hlavy.

Jeho zaujmy a zaber sd pomer-
ne velké. Vydal zbierky basni Cre-
piny case trpezlivosti a Modlitha
(najmi prva zbierka ma silu a na-
boj), ako aj odborné politologicko-
pravnické publikdcie Demokracia
a ludské prdava a Prdvne zdklady
cinnosti masovokomunikacnych
prostriedkov. Do uzbeckého jazyka
prelozil prace Platona, Voltaira,
Pascala, G. Papiniho, C. Alvara, bas-
ne T. Davomata a knihu A. Avtacha-
nova Impeéria Kremla. Ako sim ho-

vori, v zasuvke ma este tri knihy roz-
vijajuce tému demokracie a slo-
body slova, ktoré ¢akaji na svoj ¢as.
Intelektualny pretlak autora je zjav-
ny a citit ho v kazdom jeho slove.

Kniha je rozdelenad na tri hlavné
Casti - dva verejne prednesené re-
feraty obhajujuce nutnost slobody
slovav Uzbekistane a text napisany
len pre toto vydanie. Napriek roc-
nym posunom datumov ich vzniku
je popisovany problém stale aktu-
alny, ak nie este aktualnejsi.

Text Cenzura je zbytocnd, ne-
bezpecnd a poniZujiica, tvoriaci
prvu ¢ast publikdcie, autor prednie-
sol 3. mdja 2001 na medzindrodnej
konferencii v Taskente venovanej
Dnu slobody slova. Pamitam si, Ze
po vystupeni K. Bachrieva kongre-
sovd sala hotela Interkontinental na
chvilu onemela, ale potom sa ozval
nesmely potlesk, ktory sa premenil
na ,standing ovation“. V roku 2001
bol autor skepticky a pri analyze si
pomohol cititom Helvetia z roku
1679: ... Skuto¢nu pravdu je moz-
né ndjst len v zakdzanych knihach.
V ostatnych je loz...«

Cely problém cenzury a slobody
slova (t. j. stav v roku 2001) zhrnul
do nasledujuceho konstatovania: ,,...
Ano, v Uzbekistane neexistuje po-
ruSovanie a zneuZzivanie slobody
slova, tak ako nie je mozné poruso-
vat a zneuzivat to, ¢o neexistuje...”
(s. 121). K. Bachriev je presvedce-
ny, Ze v suboji o slobodu slova



REVIEW, REPORTS 117

moze zvitazit len ten, kto zvitazi
sam nad sebou. Podobnu filozofiu
je mozné nakoniec ndjst aj v Kordne
a kedze 88 % obyvatelstva Uzbekis-
tanu sa hlasi k islamu, toto racional-
ne presvedcenie je podporené aj
spolocenskou realitou.

Druha cast prace ma silny nazov
Etika viac ako sloboda. Tento text
bol predneseny pri rovnakej prile-
zitosti o rok neskor (2002) a ve-
noval sa etickym otdzkam zurnalis-
tiky. K. Bachriev ndstoji na tom, Ze
ak je stat povinny si vazit a pod-
porovat slobodu slova, potom Zur-
nalisti su povinni dodrziavat pravi-
dla profesiondlnej etiky, ktoré
ziadaju Cestnost, objektivnost a ne-
angazovanost. Slovami autora: ...
v skutoc¢nosti neméze byt Uzbekis-
tan ako Stit niekde slobodny a v i-
nej oblasti neslobodny...“ (s. 139).
Touto poznamkou nardza na fakt,
Ze oficidlna moc v krajine rozdelu-
je ludi na dve kategérie. Bud' si za
prezidenta, a teda si nas, alebo nie
si nds a nemas tu ¢o hladat. Ak si
nds, musis vsetko, ¢o sa v krajine
deje - dobré izlé (zial, tento seg-
ment prevazuje) - prezentovat
a prijimat s plusovym znakom. Ten-
to sovietsky komplex stile vplyva
na celd spolo¢nost, médid nevyni-
majac. Autor navyse zdodraznuje
tézu: ,... bez slobodnej ekonomiky
neexistuje sloboda tlace...“ (s. 141).

Preco kikirikaji kohuity? Myty
a realita uzbeckej Zurnalistiky je

nazov tretej Casti, pripravenej Speci-
alne pre tato publikaciu, ktord analy-
zuje sucasné podmienky v masovo-
komunikac¢nych prostriedkoch
v Uzbekistane - faktoroch ovplyv-
fiujucich realitu - teda skuto¢nost,
ze sloboda slova je v krajine zatial
velkou nezndmou. Autor sa zamys-
la aj nad demokraciou, ktora je
v jeho chdpani ,systémom samo-
spravy ludu“ alebo ,Cestnym Zivo-
tom kazdého c¢loveka“ (s. 159).

Brilantnym spésobom odrdza kri-
tiku oficidlneho Taskentu, Ze niekto-
ré masovokomunikac¢né prostriedky
v Uzbekistane a vo svete (t. j. v kate-
gorii ,nie nase*) pripravuji podu pre
anarchiu v krajine. Tvrdi: ,.... anarchia
prichddzala vzdy ako désledok trest-
nych ¢inov monarchie (tyranie), ale
nikdy nie ako dosledok rozvoja de-
mokracie..“ (s. 163).

V tejto Casti knihy si zaslazi $pe-
cidlnu pozornost kapitola Mytus
o nasej osobitnej ceste k demokra-
cii, v ktorej autor odmieta stale viac
pouzivanu tézu uzbeckej politickej
elity o nepripravenosti (neschop-
nosti) naroda na demokraciu a z to-
ho vyplyvajucu potrebu v demokra-
cii neprijatelnej tvrdosti a autoritar-
neho stylu vladnutia. Totalitariz-
mus autor chdpe ako unavenu
demokraciu, v ktorej sa stratila zod-
povednost v duchu A. Solzenicina:
».. i€ su strasné autoritdrne rezimy;,
ale rezimy, ktoré sa nezodpoveda-
ji nikomu a ni¢omu...“
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Pri opakovanom ¢itani prace K.
Bachriev ¢imsi pripomina A. Sacha-
rova spred tridsiatich rokov - me-
todologiou a stylom. Ved ako su-
mar celej prace uzbeckého autora
mozno prijat jeho konstatovanie, ze
,myslienku nie je mozné zakdzat
alebo zabit (1). Je mozné zakdzat
hovorit tomu, kto tato myslienku
povedal, alebo ho zabit(!), ak ne-
chce mlcat. Ndjdu sa vsak ini, ktori
o tom budu hovorit...“ (s. 191).

Odporicam aj poslednt vetu kni-
hy, ktord znie: ,....hovorit pravdu - za-
kladnd povinnost ¢loveka pred dru-
hym ¢lovekom, pred svojim narodom,
pred svojou vlastou...“ (s. 342).

Recenzovana publikicia je pri-
tazliva este v niekolkych vrstvach.
Predovsetkym cez prizmu autora,
ktory pri rozpade ZSSR a osamos-
tatneni sa Uzbekistanu (v Taskente
tento moment volaju ziskanie neza-
vislosti) patril medzi hlavnych ideo-
logov demokratickych zmien v kra-
jine. Hnacim motorom pritom
nebola osobnad samolubost, ale vie-
ra v demokraciu a slobodny Uzbe-
kistan. Tieto hodnoty postupne
sublimovali, o com sa presvedcite,
ak si knihu precitate. Navyse, je to
ina intelektudlna kvalita nez Sediva
oficidlna produkcia sucasnych ofi-
cidlnych autorov v Taskente a jeho
blizkom okoli.

Sktsenost zZurnalistu, politicky
cita presnd orientdcia v zdkonnych

limitoch slobody slova urobili z K.
Bachrieva autoritu v otdzkach slo-
body slova v Uzbekistane a Stred-
nej Azii vobec. Jeho kniha je ne-
kompromisnou analyzou politiky
Uzbekistanu vo vztahu k médiam
a zdarovenn dokumentom odhaluju-
cim metody sicasnej moci v kra-
jine, ktoré st stdle viac a viac nasme-
rované na (ne)slobodu slova ¢i
(ne)zavislost masovokomunikac-
nych prostriedkov. V irsej dimen-
zii - na (ne)demokraciu véeobecne.

Vztah moci k novinirom a ma-
sovokomunika¢nym prostriedkom
vobecje nazornym prikladom otvo-
renosti vztahu moci k svojim obca-
nom, pretoze ide vlastne o vztah
k slobode ako takej. Uroven slobo-
dy slova umoziiuje hodnotit roven
demokracie v krajine. Vic¢sina ludi
v Uzbekistane si mysli, Ze tato Gro-
venl je problematickd, ale nesmu,
nemoézu a ani nevedia to otvorene
artikulovat. Pritom otvorenost je ,,...
schopnost vnimat a ucit sa, komu-
nikovat a koordinovat svoju ¢innost
s druhymi....“ Takto ju vnimaju niek-
tori slovenski autori, ktori majui sku-
senost s demokraciou, a takto ju
vnima aj K. Bachriewv.

Autor poukazuje na fakt, ze
v spolo¢nosti chyba harmonia,
a rovnako ako Shakespeare sniva
o tom, ,... aZ bude harmonia...“. Pri
pravde sa obracia k zodpovednosti.
Napokon, aj jedna z historickych
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postav, na ktorych je budovana
nova statna ideoldgia Uzbekistanu,
nekompromisny Amir Temur, hovo-
ril: ... jednym spravnym a zodpo-
vednym rozhodnutim mézeme do-
siahnut to, ¢o nedokaze ani stotisi-
cova armada...

Autormi ivodnych poznamok
ku knihe st Alexander Lupis z Vj-
boru pre ochranu Zurnalistov
(Committee to Project Journalist,
New York), George A. Krimsky
z Medzindrodného centra Zurnalis-
tiky (International Center for Jour-
nalist, Washington) a Alo Chodza-
jev, dalsi z plejady uzbeckych no-

vindrov s velkym ,N* Zijucich pod
tlakom.

Ak chcete v Uzbekistane vydat
dobru knihu, je potrebna trojjazyc-
nd mutdcia. V anglickom jazyku, aby
ste zohnali peniaze na jej pripravu,
spracovanie a vydanie, v uzbeckom
jazyku, aby ste sa vyhli zbyto¢nym
otazkam miestnej (vSemocnej) taj-
nej sluzby a v ruskom jazyku, aby si
ju vobec niekto precital.

Je to dobra a pou¢na kniha -
odporacam a zeldm prijemné Cita-
nie v [ubovolnom jazyku.

Peter Juza*

SERGI, Bruno S. - BAGATELAS, William T. (eds.): Economic and
Politics: Has 9/11 Changed Anything? Bratislava: Vysoka Skola
manazmentu, 2004. 384 stran. ISBN

Kniha, ktord je sucastou celosve-
tového hladania odpovedi na prici-
ny a dosledky 11. septembra 2001,
predstavuje subor stadii celého
radu medzindrodnych odbornikov
(spolu trindst autorov), ktori sa po-
kasaja zodpovedat najmi otazky
,preco“, ,ako, o predtym* a ,Co
potom* z roznych zornych uhlov.
Jednotlivé kapitoly predstavuju nie-
len rozdielne metodologické pri-
stupy a rozne aspekty skumaného
problému, ale aj porovnatelne dife-

*Peter JUZA, clen Edicnej rady casopisu

rencovanu kvalitu. T4 je, prirodze-
ne, vzdy diskutabilnd prave z hla-
diska Specializacie pozorovatelov,
ktori m6zu hodnotit nie kvalitu
témy, ale jej tematicku aktudlnost.
Vseobecne formulované po-
znatky o subore prac publikova-
nych v knihe sa daju zhrnut ako
siroky zdber témy vyvoja sveta po
11. septembri 2001, pricom je po-
trebné zdoraznit najprv kvalitny
medzindrodny tim autorov, potom
multitematickost prispevkov, po-



120 RECENZIE, SPRAVY

vodcu knizného projektu, totiz Vy-
sokl Skolu manazmentu v Brati-
slave, a nie na poslednom mieste
jazyk. Tym je, samozrejme, anglicti-
na, ktord sa predovsetkym v stred-
nej Eurépe stala hlavnym komuni-
ka¢nym jazykom EU.

Kniha pozostava zo Strndstich
kapitol, pricom vsetky reflektuju
oblasti medzinarodnych vztahov,
medzindrodného prava, svetovej
ekonomiky, medzindrodnej bez-
pecnosti, pripadne ,suboblasti“
tychto globalnych tém. Malo by byt
vlastne potesitelné, Ze tento mimo-
riadny vystup Vysokej skoly manaz-
mentu v Bratislave nie je obmedze-
ny iba na ekonomicky glébus pricin
¢i dosledkov 11. septembra 2001.

Medzi strnastimi kapitolami kni-
hy autor tejto recenzie objavil také,
ktoré su prenho extrémne zaujima-
vé a atraktivnejsie (zahrani¢na
a bezpecnostnd politika), pripadne
sice extrémne zaujimavé, ale atrak-
tivne skor pre iny okruh recenzen-
tov. Do druhej skupiny prispevkov
patri kapitola 5 (Ben Novak), kapi-
tola 6 (Bruno Sergi), kapitola 7
(Membere Workie) a kapitola 8
(Jana Kubicova).

Editori publikacie, William T. Ba-
gatelas a Bruno S. Sergi, v kapitole
Introduction to Modern Internati-
onal Relations (s. 23 - 42) zhrnuli
medzindrodné vztahy v sacasnosti,
t. j. Specificky po 11. septembri

2001. Porovnavaju vychodiskovi
poziciu EU ako aktéra medzindrod-
nej politiky a kladd ju analogicky na
uroven USA ¢i Ciny, najmi z pohla-
du rastu ekonomického a politic-
kého kapitdlu. Vsimaju si korelacie
medzi EU a USA a navys$e sa venu-
ju novej dimenzii tychto vztahov, t.
j. vstupu Ciny do globdlnej politiky.

Getnet Tamene, autor 2. kapito-
ly - The International Relations of
Diplomacy (s. 43 - 86) - prezentuje
argumentdcie, Ze diplomaticky pri-
stup je podstatnejsim prinosom pre
dodrziavanie medzinarodného pra-
va neZ ,tvrdy“ pragmaticky pristup.
Autor md navyse problémy s kore-
laciou Statov a ,inych“ aktérov ako
klacovych faktorov medzinarodnej
politiky. Zakladnou tézou jeho stu-
die je kritika sucasnej formy sveto-
vej diplomacie. Zastdva nazor, Ze
stcasna svetova diplomacia nedo-
cenuje zakladné (akoby zabudnu-
té) prvky vyvoja medziniarodnych
(a medziludskych) vztahov, totiz
etnicitu, religiozitu, psychologiu,
pripadne nové fenomény, ktoré
maju vplyv na medzindarodnu poli-
tiku. Zaver konkluzif autora je vsak
velmi tradi¢ny a len malo inovativ-
ny. Vyzyva na dodrziavanie medzi-
narodnych noriem, medzindrodné-
ho prava, zasad mieru a ,vzijomné-
ho respektu.

Kapitola United Weapons Nati-
ons Inspections and International
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Relations je prispevkom byvalého
in§pektora OSN pre kontrolu zbra-
ni v Iraku Karl-Heinz Czocka (s. 87
- 106). Viac ako na hlavné otazky,
ktoré boli po zacati vojenskej kam-
pane proti Iraku v centre svetového
zaujmu (otdzka existencie zbrani
hromadného nicenia v tejto kraji-
ne), sa sustreduje na zhodnotenie
vyznamu Medzindrodnej agentiiry
pre atomovii energiu. Misia tejto
organizacie a jej pozitivny vplyv na
kontrolu proliferdcie nukledarnych
zbrani tvoria jadro stidie.

William T. Bagatelas (jeden z edi-
torov prdce a sucasne aj spoluautor
jedného z predchadzajacich pri-
spevkov) sa v kapitole US Foreign
Policy and International Relations
- 9/11 before and after: Has
anything Changed? usiluje vyspo-
riadat sa s paradigmami americkej
zahrani¢nej politiky (s. 107 - 143).
Prispevok je kriticky (niekedy az
nekriticky) voc¢i chybam americkej
zahrani¢nej politiky, pretoZe sa do-
tyka problému kratkodobé verzus
dlhodobé planovanie. K hodnot-
nym pasazam patri historickd son-
da do americko-arabskych vztahov
a kriticky pohlad na pragmatické
relacie USA k akceptovatelnym
(hoci nedemokratickym) arabskym
rezimom (model USA - Saudska
Ardabia). Pokusy aplikovat kritiku na
(dnes uz aj tak historicky) vzorec
vztahu USA - Azia (menovite 4zij-

ské krajiny ohrozované komuniz-
mom) st menej presvedcivé. Autor
kritizuje podporu antikomunistic-
kych autokratickych rezimov, ale
nedodava alternativy v historickom
kontexte bipoldarneho sveta.

V 9. kapitole Everything I Al-
ways Wanted to Know about the
GATS but Was Afraid to Under-
stand.: Learned Rants of Taking
Education Personally sa Ken Kehl
(s. 232 - 276) pokusa objasnit vztah
GATS (General Agreement on Tra-
de and Services) a vzdelavania. Na-
priek pozitivnemu hodnoteniu ,mi-
sie“ GATS sa autor skor zamysla nad
filozofiou slobody obchodu a v kri-
tike si pomaha mordlnymi a ,znac-
kovymi“ autoritami ako Joseph
Conrad, John Dewey, Mahatma
Gandhi ¢i dokonca Benjamin Fran-
klin. Nazeranie autora je velmi his-
torizujuco-globdlne a vymyka sa
z beznych analyz fungovania eko-
nomickych institicii suc¢asného
sveta.

Keith Weaver vo svojom pri-
spevku International Relations and
Terrorism - The Semantic Road
Block (s. 277 - 290) atakuje stereo-
typnu predstavu o terorizme ako
anomadlii suc¢asného sveta. Weaver
podklada svoju stadiu faktografic-
kymi udajmi o sicasnom teroriz-
me. Pokusa sa (oc¢ividne Gspesne)
zostavit kontinudlnu ideovu liniu
asymetrického ndsilia v Eurépa-
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nom znamych dejinach. Rekonstru-
uje vztah ,nepravidelného nisilia
od zidovskych zelotov cez siitskych
»2asasinov“ (¢o nie je celkom viero-
hodne zdokumentované) a americ-
kych ,odbojarov“ z ¢ias vojny za
nezavislost az po sucasny Hizballdh
¢i al-Kaidu.

Weaverov prispevok (podla
skromnej mienky autora tejto re-
cenzie najkvalitnejsi prispevok ce-
lej knihy nielen témou, ale aj meto-
dologickym spracovanim) uto¢i na
zazité predstavy terorizmu a teroris-
tickych skupin v eur6pskom (za-
padnom) povedomi. Autor vsak
sucasne nardza na hranice sucas-
nych moznosti, ked vyjadruje pred-
stavu, Ze je mozné prijat - v ramci
protiteroristickych opatreni - spo-
lo¢ny pristup medzinarodnych or-
ganizdcii v podobe univerzilneho
definovania problému (,vSeobecne
platnej definicie terorizmu*).

David Reichardt sa v prispevku
International Relations and the
Promotion of Democracy (s. 291 -
325) usiluje o zdoraznenie klasické-
ho sporu medzi ,liberdlnou® de-
mokraciou a autokratickymi rezi-
mami. Prispevok je viac teoreticky
zamerany a vizba na 11. september
2001 je orientovand skor do budtic-
nosti: aky model teraz?

Prispevok od Ann Henryovej
(Culture and International Relati-
ons) konfrontuje (s. 326 - 340) za-

padné sémantické pojmy a realitu
,iného sveta“. Clanok sa da zaradit
do kategorie ,sebaflagelantizmu,
¢o znamend, Ze autorka sice kritizu-
je terorizmus, ale rovnako, ak nie
este viac, samotny Zapad. Zdoraz-
novanie rozdielov v pristupe k rea-
lite (medzi ,Zapadom* a ,islam-
skym svetom®) je sice korektné, ale
nie objavné. K podobnym odvaz-
nym sebakritickym konstatovaniam
medzitym dospeli prinajmensom
tisicky vyznamnych odbornikov na
deficity kapitalistickej civilizacie
a ich pocet sa ustavi¢ne zvysuje, ¢o
vSak neznamend, ze kvantita musi
vzdy zodpovedat kvalite.

Gregory Weeks sa v kapitole
Common Foreign and Security Po-
licy of the European Union, 1950 —
2004: Lessons from the Past for the
Future? dotyka transatlantickych
vztahov (s. 341 - 356). V§ima si vel-
ké (a navyse opakované) ambicie
Eur6py (EU) vybudovat vlastné
obranné spdsobilosti (v zavislosti
od zavizkov summitu EU v Helsin-
kdch) a ostava v tomto smere rela-
tivne pesimisticky.

Posledna kapitola (s. 357 - 338)
knihy (Ernst Winter: Geoplitical Rea-
lities Since 9/11) sa snazi skibit geo-
politiku a ekonomiku. Autor sa poku-
sa zodpovedat otdzky wvztahu
ndrodnej suverenity a medzind-
rodnej (instituciondlnej) afilidcie. Fak-
ticky spochybnuje koncepcie kolek-
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tivnej bezpecnosti ¢i neutrality. Cel-
kovy zaver vyznieva dost pesimistic-
ky, ¢o sucasne predstavuje skepsu
voci moznostiam globalizacie.

Na zaver je potrebné povedat, ze
ide o nielen kvalitnu, ale aj fenome-

nalnu knihu, ktora predstavuje Slo-
vensko ako vychodisko ku global-
nym uvahdm a expertnym zdve-
rom.

Ivo Samson*

*Ivo Samson, Vyskumné centrum Slovenskej spolo¢nosti pre zahrani¢nu politiku, n. o.





